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Agnoli dissente. O cosa o persona, sull'embrione Tonini si decida

cattolici pronti a proporre, riforme, ag-

giustamenti, adattamenti aj pensieri del
mondo non mancano mai: non sono manca-
ti i cattolici favorevoli al divorzio e quelli a
sostegno dell’aborto. Anzi, a dei cattolici si
devono le firme apposte all'introduzione
stessa della legge 194, mentre alla compo-
nente catto-comunista dell’epeca va il “me-
rito” di aver proposto per la stessa legge un
titolo mellifluo e rassicurante: “Norme per
la tutela sociale della maternita e sull’in-
terruzione volontaria di gravidanza”. Se si
volesse continuare, si potrebbe aggiungere
che a un partito che si definiva cristiano si
deve anche il non aver perseguito real-
mente, in alcun modo, in tanti anni, una ve-
ra e concreta “tutela sociale della mater-
nita”. Infatti non si sono fatte nel nostro
paese leggi veramente a favore della donna
e della famiglia, contribuendo cosi a crea-
re un'ltalia vecchia e ansimante, povera di
giovani, di pensioni e di previdenza socia-
le. In Italia, dove I'aborto & gratuito, anche
5 0 6 volte di fila, pur costando alla colletti-
vita, ciascuno, intorno ai mille euro, una fa-
miglia che aspetta un figlio si paga persino
I'ecografia, e non trova da parte dello Stato
nessun aiuto. Scriveva Luisa Santolini: “Si
vota a 18 anni, si abortisce a 16. Se ci si se-
para, gli alimenti al coniuge sono detratti
dalle tasse; se si trasferisce la stessa cifra
all’interno della stessa famiglia, non ci so-
no detrazioni. Se si tratta di rottamazioni,
di tasse di successione, ticket sanitari o ri-
strutturazioni edilizie, le agevolazioni sono
senza limiti di reddito; se si tratta di soste-
gni alla maternita o detrazioni fiscali per fi-
gli a carico le agevolazioni sono sempre con
limiti di reddito... Se si iscrivono i figli al-
I'asilo, i separati hanno un punteggio supe-
riore alle famiglie regolari...”. Tutto questo
dopo il lunghissimo governo della Demo-
crazia cristiana, che cerco spesso di sfuggi-
re le posizioni chiare, e volle sempre me-
diare tra le richieste della sua stessa base
e quelle della cultura laicista e comunista.

Il nuovo mediatore, I'uomo del dialogo,
nell’attuale dibattito sulla fecondazione ar-
tificiale, & ancora una volta un cattolico, un
ex presidente nazionale della Fuci, 'orga-
nizzazione degli universitari dattolici: il suo
nome ¢ Giorgio Tonini. Tonini & autore di
un libro intitolato “La ricerca e la coscien-

za”, in cui si tenta appunto di trovare la stra-
da del compromesso (non riguardo, che so,
allo smaitimento dei rifiuti, che sarebbe lo-
gico, ma all’essenza stessa di uomo e alla
sua manipolabilita).

La prima parte dell’opera si presenta co-
me una onesta descrizione di cosa significhi
fecondazione in vitro per la donna e per il
bambino. Riguardo alla prima infatti si par-
la della “sindrome da iperstimolazione, che
¢ una complicazione molto pericolosa per
la salute”, e si spiega che “va verificata la
predisposizione a forme tumorali dell’ap-
parato genitale femminile, delle donne sot-
toposte a pil cicli di stimolazione ovarica”
(p. 37. Riguardo agli eventuali bambini si
elencano i dubbi sulla innocuita della crio-
conservazione degli ovociti (p. 28), per poi
affermare che con la fecondazione assistita
“le nascite premature sono assai frequenti:

uno su quattro dei nati da Pma ha bisogno
di cure intensive, mentre uno su dieci, pur
nascendo a termine, appare piccolo per da-
ta, cioé nasce gravemente sotto peso..Di con-
seguenza la mortalita perinatale dei nati da
Pma raggiunge il 20 per cento, quasi il dop-
pio di quella riscontrata tra i bambini ge-
nerati naturalmente” (p. 29). Si sottolineano
poi i rischi per i bambini nati con Icsi e il
pericolo di danni epigenetici, cioé di even-
tuali anomalie che potrebbero presentarsi
nei nati da Fiv anche “molto dopo la nasci-
ta”,

Ma il nucleo dell’opera é dedicato alla di-
scussione filosofica sull’'embrione. Il punto
di arrivo € un capitoletto intitoiato “Tra co-
sa e persona, tertium non datur”, in cui ci si
propone di trovare “un accordo in negativo
su cio che I'embrione sicuramente non &, in-
vece di voler ad ogni costo ricercare o voler
dimostrare uno statuto ontologico positivo”.
“Non & vero che dobbiamo scegliere: o
I'embrione & persona o € cosa. No, I'em-
brione non puo essere considerato né 'uno
né Paltra” (p. 68-69).

Cosa si pud dire, per il cattolico Tonini,
senza scontentare nessuno, sull’'embrione?
Solo che non ¢ una cosa e che non & neppu-
re una persona. Ecco risolta la lite, il pro-
blema, il conflitto tra credenti e non cre-
denti! Purtroppo il ragionamento appare
abbastanza appannato: “accordo in negati-
vo” & un eufemismo, una fuga dalla logica,

per dire semplicemente “mancanza di ac-
cordo”. Ogni accordo in quanto tale, infatti,
€ positivo, € un porre, un trovare un punto
di contatto, una definizione che serva, con-
cretamente, nei singoli casi. Non € una sem-
plice affermazione vaga, una zona d’'ombra,
una nebbia indistinta. Tanto é vero che dire
che I'embrione non & persona né cosa non
risolve assolutamente nulla. Come compor-
tarei di fronte a esso? Con quali criteri og-
gettivi? Sperimentare su di esso 0 no? Scar-
tare gli embrioni “difettosi” o non scartarli?
Impiantarli nell'utero di scimmie o non far-
lo? Creare ibridi, in nome di futuri ipotetici
benefici, o non crearli? Quale e la risposta
certa, che metta d'accordo, che deriverebbe

dalla “definizione” toniniana? Nessuna,
perché manca appunto la definizione. Non
si puo dare nessuna risposta infatti di fron-
te a cid che non si & definito neppure se-
condo un principio di precauzione; non si
puo dare un valore preciso a qualcosa che
non si sa, in positivo, cosa sia. Anche soste-
nere, come fa Tonini attraverso le parole
della Mancina, che I'embrione € un valore,
ma non “assoluto”, non significa proprio
nulla: se il suo valore é relativo, dobbiamo
stabilire quale €, e a cosa € relativo. All'ot-
tica del centrodestra, a quella del centrosi-
nistra? A quella cattolica? A quella buddi-
sta? A quella materialista? Non si sa, per-
ché non si sa di cosa stiamo parlando, anzi,
ci si rifiuta a priori di saperlo!

Tutta la parte successiva del discorso por-
tato avanti da Tonini, giocata sul solito con-
cetto dei negativi, opposti estremismi, dei
cattivi fondamentalisti, a cui si contrappor-
rebbero i buoni, coloro che ricercano “ia
via di mezzo”, non é allora per nulla inte-
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ressante. Sara 'opinione sua, personalissi-
ma, su come, quando e perché far prevale-
re I'idea che I’embrione sia piu vicino al
concetto di cosa che a quello di persona, e
viceversa; sara la sua relativissima scala di
valori, per cui I’embrione diverra sacrifica-
bile in una situazione e tutelabile, pii1 0 me-
no (perché piul 0 meno cosa o pill 0 meno
persona), in un’altra. Relativissima perché
potrebbe trovare opposizione, proprio a
partire dalla non definizione, in ogni citta-
dino italiano. Del resto non si capisce per-
ché un simile escamotage, trovato al solo
scopo di passare senza fastidi sopra 1'em-
brione, su questa non cosa-non persona-che
cosa, dovrebbe costituire una “mediazione
alta”, come viene spesso ripetuto: “alta”
perché proposta da Tonini e Amato? Bassa,
invece, se proposta da veri cattolici o dal
centrodestra? In realta se Tonini, afferman-
do la sua lontananza dal pensiero cattolico,
fosse coerente, dovrebbe accogliere come
proprio criterio quello democratico: non es-
sendoci una Verita, occorre affidarsi al vo-

lere della maggioranza. Piu alta, dunque,
della sua la mediazione del Parlamento. In-
fatti, benché Tonini cerchi di nasconderlo,
la legge 40 passa appunto da una mediazio-
ne, da un compromesso, all'interno del Par-
lamento italiano: non é la posizione di alcu-
ni, i cattolici, contro gli altri. Tonini non do-
vrebbe ignorare, infatti, che se nella legge
40 vi sono alcuni principi conformi alla mo-
rale cattolica, & altrettanto vero che ve ne
sono molti di assolutamente contrari ad es-
sa: la legge 40 infatti permette la feconda-
zione in vitro omologa, vietata dalla morale
cattolica, con la conseguente perdita di cir-
ca 90 embrioni su 100, 'embrioriduzione
(aborto), I'accesso alla Fiv di coppie convi-
venti ecc.

Occorrerebbe allora, in tutta onesta, non
spacciare per definizioni 'assenza di defi-
nizioni, né per legge intransigente, senza
mediazioni, una legge piena di compromes-
si e assolutamente non confessionale.

Francesco Agnoli
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