CORRIERE DELLA SERA

paa  15-07-2007
Pagina 29
Foglio 1 f 2

INCONTRI II Patriarca di Venezia Angelo Scola anticipa i temi del discorso su scienza e credo

Cosi la ragione aiuta a conquistare la fede

«Politici, la coerenza é obbligatoria per cattolici e anticlericaliy

VENEZIA — 1l cardinale Angelo Scola,
successore di Roncallie Luciani a] patriarca-
to di Venezia, teologo formatosi accanto a
Wojtyla e Ratzinger, sta rivedendo il discor-
so che pronuncera oggi, alla festa del Reden-
tore, sul rapporto tra scienza e fede.

Patriarca, nel dibattito pubblico i due ter-.

mini sono sempre pili in contrapposizione.

«Piu che dal dibattito pubblico, sono par-
tito dalle cresime di quest’anno. Non ¢ sem-
plice fat capire lo Spirito Santo a bambini
cresciuti nel tempo della Second Life. Immer-
si come sono nella mentalita corrente, pensa-
no lo Spirito Santo come fenomeno virtuale,
non reale. Ma io chiedo a loro, ¢ a tutti not:
esiste solo cio che € misurabile empiricamen-
te? Oppure ci sono realta che pure apparten-
gono alla nostra esperienza, capaci di dirci
veritd molto importanti anche se non misura-
bili? C’¢ una dimensione in noi che non puod
essereridotta al puro calcolo. Questa dimen-
sione & lo spirito. La possiamo chiamare ani-
ma. Contro di essa oggi si erge un’obiezione
iche non ¢ pitl quella scientista classica, quel-
la di Comte, secondo cui la domanda delle
‘domande — chi mi assicura alla fine? Chi mi
ama oltre la morte?— non poteva piv essere
posta perché non aveva piu ragion d’essere.
Certo, troviancora chi dice che bisogna svin-
colare le scienze dalla religione, come trovi
chi dice che non possiamo essere cristiani e
neppure cattolici...».

Questa & per Odifreddi.

«Ma oggi le neuroscienze non procedono
pit come lo scientismo tradizionale. Non
escludono il valore delle credenze e della reli-
gione; anzi, studiando il rapporto tra cervel-
lo e mente, arrivano a dire che il cervello fun-
ziona in modo tale da generare credenze. La
domanda religiosa non ¢ piu pregiudizial-
mente rifiutata, semmai depotenziata: la ri-
sposta alle domande dell'uomo verra sem-
pre piu dalla scienza, evolutasi nel suo rap-
porto conla tecnologia in tecnoscienza. Que-
sta ¢ la vera ragione della globalizzazione:
stiamo esportando in tutto il mondo la con-
‘'vinzione che la tecnoscienza produrra la feli-
citay.

Anche lei critica la globalizzazione?

«Constato che la tecnoscienza ha prodot-
to una sorta di universalismo scientifico, per
cui se una cosa ha il marchio della scienza
viene considerata indiscutibile. E paradossa-
le: in un mondo che non ammette alcun asso-
luto, funziona I'assoluto pratico dell’univer-
salismo scientifico. Io non contesto la corre-
lazione tra cervello e mente; ma mi rifiuto di
considerare il rapporto tra cervello e mente
nei termini di causa ed effetto. La rilevazio-
ne dei processi cerebrali non € la spiegazione
ttotale del fenomeno mente. Qual &l fattore

che impedisce questo appiattimento? La tra-
dizione lo chiama anima. Oggi ¢ diventata
un tabi). Invece bisogna ritornare a parlarne
riconoscendo che esiste una dimensione dell’
uomo che non ¢ né puro. cervello, né pura
mente, né puro rapporto tra mente e cervel-
lo, ma un oltre, un altro — I'anima appunto
— connessa in maniera strutturale al mio
corpom.

Per cui fede e ragione non sono in contra-
sto?

«Ho letto un’interessante definizione di
un neuroscienziato: la scienza ¢ 'incursione
immaginatrice in cid che pud essere vero. Per
questo ¢ inaccettabile che la ragione possa
coincidere soltanto con la dimensione teori-
co-pratica utilizzata dalla tecnoscienza. Si
devericonoscere che esistono altrilivelli del-
la ragione ed educare a questi. Da qui il 1i-
chiamo di Benedetto X VI ad allargare la ra-
glone: ¢’¢ una ragione speculativa, che & quel-
la classica, ¢’¢ una ragione teorico-scientifi-
ca, ' una ragione pratico-tecnica, ¢’¢ una
ragione pratico-etica, ¢’¢ una ragione poieti-
co-espressiva che ¢ quella propria dell’arte.
Se si negassero questi diversi livelli di ragio-
ne, la stessa formidabile impresa neuroscien-
tifica ricadrebbe in una nuova forma di scien-
tismo, meritando la critica di riduzionismo.
Invece la scienza oggi, a differenza di 40-50
anni fa, non ha paura di parlare di verita.
Esiste quindi un terreno su cui & possibile la-
vorare insieme». :

Pero sumolti temi, dalla ricerca sulle stami-
nali alla fecondazione assistita, la Chiesa ap-
pare piuttosto un freno.

«La Chiesa non fa che ricordare all'uomo
la sua interezza. Se considero la felicita come
un puro prodotto della tecnoscienza, finird
col proiettarla solo nel futuro. In questo ca-
so inesorabilmente sentird come un freno
ogni richiamo alla totalita di senso, al peso
del presente ¢ del passato, che sono invece
necessari perché I'nomo sia veramente feli-
ce. In fondo & come se la Chiesa dicesse al-
I'uomo: siamo della stessa stirpe di Dio; se ti
abbandoni a questo puoi tentare tutto. Altri-
menti puoi tuffarti in abissi inesplorati, ri-
schiando di non tornare a galla. La Chiesa
dice un grande si all’interezza dell’'vmano e
all’ampiezza della ragione. Non in nome di
una teoria, ma di un’esperienza millenaria;
in nome del fatto che I'esperienza di male che
mi porto dentro ¢ stata vinta da Uno che ha
dato la vita per noi. L'uomo di oggi rischia
di sentire la Chiesa come un freno quando
dimentica I’anima, ¢ con essa la totalita del-
I'vomon.

Perché allora la Chiesa sembra diffidare

della scienza? ) i
«I1 dominio della tecnoscienza si fa palese

nel suo influsso sull’edificazione delle demo-
crazie occidentali e sulla formazione delle
leggi, per cui risultano decisivi sempre ¢ solo
i nisultati delle scienze empiriche. Ora, la tec-
noscienza ha il dovere di fornirci tutti gli ele-
menti disponibili sulla vita e sulla morte, ma
non puod deciderne da sola, senza lasciare
spazio ad altri livelli di senso».

C’¢ anche un’accusa contraria: che sia la
Chiesa a voler decidere, o almeno vincolare i
politici cattolici. Nel Parlamento italiano 60
di loro hanno rivendicato la loro autonomia.

«Al dila delle intenzioni, che non si posso-
no mai giudicare, lasciar intendere che i ve-
scovimettano in dubbio la laicita delle istitu-
zioni é privo di fondamento. 11 cattolico libe-
ramente si riconosce come appartenente a
Cristo ¢ per sua scelta accetta che esista un
significato della vita che viene dalla parola
di Dio autenticamente interpretata dal magi-
stero. Maritain diceva che sulle questioni di
principio o intermedie tra principi ed aspetti
opinabili e pratici, il magistero ha il dovere
di proporre un’interpretazione autentica: ¢
la missione che ha ricevuto da Cristo stesso.
Com’é ovvio, tale interpretazione nella vita
cristiana € inesorabilmente proposta alla li-
berta e alla coscienza, non ¢ imposta a nessu-
no; ma ¢ dovere di chi si professa cattolico
paragonarsi lealmente e con spirito grato
con c10 che ¢ necessario credere, secondo il
bel motto di origine agostiniana "in necessa-
riis unitas"».

Da qui la polemica sull’ingerenza.

«Questo non implica affatto un’invasione
dicampo da parte della gerarchia. Il magiste-
ro dice che cosa fa parte di quel necessario e
lo dice alla coscienza del credente, alla sug

liberta. Il credente ne trarra le conseguenze.

Esiste certamente spazio per I'opinabile, ma
per un cattolico non tutto si puo ridurre al-
I’opinabile. I vescovi italiani, proponendo la
famosa Nota, non hanno fatto altro che il
loro dovere. Per altro non mi risulta che va-
dano in Parlamento a votare».

1l principale costituzionalista cattolico, Le-
opoldo Elia, ha contrapposto alla nota della
Cei la Costituzione: «1! parlamentare rappre-
senta la nazione senza vincolo di mandato».

«Certamente non tocca alla Chiesa deter-
minare la forma concreta ¢ specifica del-
’espressione tecnico-giuridica della legge;
pero se una legge mette in campo una que-
stione di principio, allora potro verificare se
questa Jegge rispetta o no questo principio.
Quando affermo un principio, di fatto giudi-

co la sostanza della legge; altrimenti sarebbg -

come dire che la verita non ha peso sulla real-
ta. Qui é in gioco cos’¢ liberta, cos’e autono-
mia, cos’¢ autoritd. C’¢ una forte analogia
con quanto dicevamo prima, circa il fatto
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che riconoscere la necessita dell’anima non
frena ma arricchisce le scienze. Giustamen-
te, se fossi uno scienziato io mi ribellerei di
fronte a un’ingerenza, che fissi dall’esterno i
limiti della scienza. Ma tocca a me, in quan-
to uomo che pratica la scienza, riconoscere
questi limiti oggettivi e per questo sarod tanto
piu grato alla comunita e all'autorita che reg-
gono e sorreggono la mia comprensione del-
P'uomo. Lo stesso discorso vale, analoga-
mente, per la politica. C’¢ un punto cruciale
¢ non piu dilazionabile su cui la nostra socie-
ta si deve ripensare: la liberta non ¢ solo "li-
berta da", ma anche "liberta per"; e per esser-
lo deve riconoscere la convenienza di una
qualche dipendenza. Come avviene in una
famiglia tra marito, moglie e figli».

Ma mettere limiti non ¢ proprio quanto la
Chiesa ratzingeriana va facendo? Sul testa-
mento biologico Umberto Veronesi vi rimpro-

It patriarca di Venezia Angelo Scola con un

Sir Antﬁo yvgan Dyck (v 599-

}, «Sant’Ambrog

vera questo?

«Non mi sembra che le sue ragioni sul te-
stamento biologico siano convincenti. Mi pa-
re anzi che da varie parti se ne sia mostrata la
debolezza. Nessuno discute la competenza
scientifica di Veronesi, ma come il teologo
non deve improvvisarsi scienziato, cosi lo
scienziato non deve fare il filosofo ¢ il teolo-
go. Lamorte non & un evento puramente bio-
logico, ma il momento del pill grande abban-
dono a Dio». ' ;

Ma secondo lei un cattolico oggi puo anco-
ra votare a sinistra? O la Chiesa gli chiede
implicitamente una scelta diversa?

«Un cattolico quando vota non pud non
cercare una coerenza con la visione dell’uo-
mo che concretamente pratica, a partire dal-
lasua fede, e giocare quindi questa sua conce-
zione di vita buona nel dibattito pubblico.
Da questo punto di vista, il fatto che la Chie-

uppo di bambini della sua dioces|

a I'ingresso nella cattedrale di Milano all’imperatore Teodosio»

sa.non si schieri € oggettivo. La palla viene
da noi rilanciata nell’altro campo: dipende
da quale idea di uomo e di societa un partito
porta avanti. Allora la Chiesa potra porre la
domanda: questa visione dell'nomo — ciog
questa concezione della vita, della famiglia,
dell’amore, della sessualita, della nascita,

della cura, della morte, del lavoro —¢&onon -

¢ per il bene dell’'uomo? A me pare che que-
sto non significhiimporre qualcosa, ma favo-
rire la liberta di una scelta adulta. Neppureil
politico ateo e anticlericale puo vivere senza
un riferimento. Sentird, inevitabilmente, il
peso delle appartenenze, deilegami con I'opi-
nione corrente, con il suo segretario di parti-
to, con il suo elettorato. E ingenuo pensare
che la liberta sia spezzare i legami, anziché
vivere con autenticita i legami veri. Non esi-
ste I'uomo-atomo, allo stato puro, capace di
produrre dal nulla una decisione libera».

dal nostro inviato‘ALDO CAZZULLO

0, particolare), Londra, National Gallery
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