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A Genova
LLa vera laicita

E dedicato al rapporto tra laicitd e Liber-
ta religiosa i secondo incontro del ciclo
«Cattedrale aperta», promosso dallarci-
diocesi di Genova, ol quale partecipano i
cardinale patriarca di Venezia ¢ Cesare
Mirabetli. Dell'intervento del  porporato
anticipiamo ampi stralci.

di ANGELO ScoLa

Nel riflettere sul rapporto tra laicita e
liberta religiosa nell’odierna societa
globalizzata occorre partire da due
dati che sono sotto ght occhi di tutti,

Da un lato, la politica, le pubbliche
istituzioni e lo Stato sono ormai inve-
stiti del potere di decidere su temi che,
sotto la voce «bioeticar, toccano i fon-
damenti stessi dell’esistenza umana: la
sessualita, la vita e la morte. A questo
fatto se ne accompagna un altro. Con-
trariamente alle profezie diffuse fino
agli anni Ottanta — che pronosticava-
no la fine del sacro e la nascita di un
mondo puramente mondano — le
concezioni etiche e religiose, che pog-
giano su principi ritenuti irrinunciabi-
li, sono pia che mai presenti e attive
sulla scena pubblica.

D’altro canto, Podierno processo di
globalizzazione e 1 continui flussi mi-
gratori che attraversano il pianeta
mettono in contatto masse di persone
portatrici di culture, tradizioni e reli-
gioni differend. Siamo sempre pin
coinvolti in quello che ho chiamato
wneticeiato di civiltd e culture». Con
questa formula non intendo dire che il
meticciato debba essere perseguito co-
me un ideale positivo. Voglio sempli-
cemente descrivere un processo che,
come tutti i processi storici, non chie-
de il permesso di accadere, ma ci do-
manda la responsabilitd di orientarlo
alla vita buona, personale e comunita-
ria. Se mantenuta in guesta precisa
prospettiva — quella cioé del processo
— la categoria di meticciato pud, a
mio avviso, creare il contesto adeguato
per meglio comprendere i concetti di
«tolleranza, integrazione e reciprocita»
che da soli non bastano pil per spie-
gare la complessita dei cambiamenti
legati al tumultuoso mescolamento di
popoli in atro. La risposta al fenomeno
non s trova nel multiculturalismo che
ha la pretesa di mettere nazionalita,
culture e religioni le une affianco alle
altre come tante identta isolate e giu-
stapposte. Né, d’altra parte, i vari sog-
gettt identitari, che convivonoc nello
spazio pubblico di una societa plurale,

il secondo incontro di «Cattedrale aperta»

non teme la liberta religiosa

nuova identitd sincretistica. Per affron-
tare questo imponente processo di me-
scolamento di genti € necessario che
tutti 1 soggetti personali e comunitari
contribuiscano ad una vita buona, me-
diante la reciproca comunicazione ¢ la
reciproca testimonianza pubblica dei
beni, anche religiosi, di cui sono por-
tatori, nel rispetto della tradizione ma
anche con fiducia nella comune ap-
partenenza alla famiglia umana.

Questo cambiera la civilta europea
secondo modalita di cui non possiamo
stabilire Fesito a priort, ma se affronte-
remo con prudente perspicacia il pro-
cesso di meticciato di culture, il cam-
biamento sara per il benc comune. Sa-
pra innestare il nuovo sull’antico, co-
me & gia avvenuto sia pur in propor-
zioni ben diverse, in altre epoche della
storia. All'origine dell’Europa stessa
troviamo Parchetipo di Enea, con An-
chise sulla spalle e Julo per mano,
simbolo dell’innesto sul suolo italico
della civilta troiana.

Bioetica da una parte e meticciato
di civilta dall’altra documentano che
religioni e mondovisioni hanno un’ine-
vitabile rilevanza pubblica. Mettono
cosi in risalto 1 limiti di una concezio-
ne vecchia della laicita dello spazio
pubblico e con essa la riflessione filoso-
fica di matrice illuminista, da cu
quella concezione & nata ¢ in cui si ¢
approfondita. Essa poggia su ur’idea
equivoca di neutralitd. Infatti, soprat-
tutto in Italia, neutralita non ha tanto
significato che lo Stato non deve prefe-
rire nessuna particolare visione religio-
sa o di etica sostantiva del mondo,
quanto piuttosto che esso deve neutra-
lizzare ogni presenza in ambito pub-
blico. E inoltre importante rilevare
che nel suo progetto di regolazione del
pluralismo mediante la neutralita, il
pensiero liberale si fonda su un para-
dosso ben illustrato da Mario Toso,
rettore della Pontificia universita sale-
siana: «Per un verso, infatti, esso si fa
araldo di una concezione dei principi
socialt e dei diritti umani capace di
trascendere e di abbracciare le diffe-
renze culturall, per un altro non puo
non riconoscere la dipendenza di tale
concezione da una determinata tradi-
zione storica», Llillusoria neutralita
nel concepire lo spazio pubblico ¢ il
riconoscimento dell’inevitabile connes-
sione dell’etica pubblica con i valori
cspressi dalle singole tradizioni storiche
hanno portato alcuni pensatori, quali
Habermas, Bickenforde ed in parte

le tradizioni religiose ¢ delle mondovi-
sioni nel sociale. Ma, se il dibattito in-
ternazionale &, almeno in parte, avvia-
to a riconoscere i limiti mostrati dalle
vecchie proposte di laicitd, devo dire
che la pubblicistica italiana sembra in-
testardirsi su schemi che continuano a
presentare la laicitd come opposizione
al religioso e, non di rado, al fatto cri-
stiano.

Considerate nell’ottica di una cor-
retta interpretazione culturale le reli-
gioni rivelanc la fallacia del modello
di laicitd che pretende di offrire loro
una plausibilita limitata alla sfera pri-
vata della vita, neutralizzandole nello
spazio pubblico. Una liberta religiosa
rettamente intesa scardina inevitabil-
mente il drastico quanto irrealistico
dualismo pubblico-privato tramanda-
toci dalla tradizione lluministico-libe-
rale. Con questo intendo dire che alle
due sfere pubblico-privato vanno sost-
tuite le due dimensioni di individuo-
comunita o0 persona-societa. Jacques
Maritain le ha approfondite sul piano
della filosofia politica. Gaston Fessard
e Hans Urs von Balthasar le hanno
scandagliate nel loro valore antropolo-
gico che fa da fondamento a quello so-
cio-politico. Ogni persona nasce e vive
in relazione e ogni insieme comunita-
rio dev'essere per il compimento della
persona. 11 rapporto figlio-genitori-fra-
telli-nonni, ¢ oggl sempre pilt spesso
anche bisnonni, & la forma pid cle-
mentare di questa insuperabile polari-
ta tra persona e comunitd. In ambito

socio-politico 'equiveco di comsiderare.

pubblico e privato come ambil sepa-
rati dell’esistenza nasce dalla pretesa
di situare da una parte lo Stato come
unico imerprete della vita pubblica, €
dall’alira i singoli individul con tutti 1
loro interessi privati, in cui vengono
ricomprese le religioni. Invece, come
ben descritto dallo storico René Ré-
mond: «Contrariamente a una rappre-
sentazione riduttiva, la relazione tra
religione e societa non si svolge tutta
in un faccia a faccia tra il politico e il
religioso. La relazione & triangolare:
accanto allo Staro e alla religione, c’¢
la societa che si definisce oggl civiler.
Le religioni non devono esprimersi nel-
la societa civile in forza di privilegi con-
cessi dallo Stato, ma debbono operare
soprattutto attraverso i corpi interme-
di — la famiglia, la scunola, il quarte-
re, le associazioni — che sono 1 luoghi
naturalmente deputati ad ospitare i
loro apporto alla societa plurale.

possono fondersi — né & bene che lo Rawls, a formulare un nuovo concetto ~ D’altra parte; la tensione tra perso-
facciano — in uma unica, pericalosa di laicita e a riconsiderare il ruolo del- 1@ £ cOmMuNIta non ¢ estranca ne all’e-
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sperienza elementare né 2 guella reli-
glosa delPuomo. 1 crisdani, ma anche
gli ebrei ¢ 1 musulmani, sperimentano
infatti che la loro fede domanda da un
lato il comvolgimento della loro liber-
ta personale, e dall’altro la loro incor-
porazione allinterne di un organismo
comunitario, la Chiesa, il popolo, la
wmma. Ma, come ben sanno i credenti
di queste religioni ¢, in modo partico-
lare 1 cristiani, la liherta nop viene
mutilata bensi esaltata dall’apparte-
nenza ad un corpo, che valorizza la
decisivita della relazione per il compi-
mento della persona. Come ebbe a
scrivere Henri de Lubac nella sua ope-
ra magistrale Catholicisme: «I1 cattolico
non & solo il soggetto {di un potere},
egli & membro di un corpo {...) la sua
sottomissione non ¢ una dimissione. La
sua ortodossia non € un conformismo
ma una fedeltar.

La possibilita, offerta dal cristianesi-
mo, ma suggerita anche da altre reli-
gioni, di valorizzare la polaritd costi-
tutiva individuo-societa e persona-co-
munitd non pud non avere delle riper-
cussioni positive sulla sfera pubblica e
sul rapporto tra Stato e religioni.

A mio avviso, in questo particolare
¢ delicato frangente storico sono so-
prattutto due le sfere in cui la liberta
religiosa, intesa come promozione ef-
fettiva della partecipazione delle reli-
gioni al dibattito pubblico, deve essere
pienamente attuata: 'educazione e P'e-
conomia.

Per limitarmi al nostro Paese ho
parlato in altra sede dell’urgenza di
superare, assieme all'identificazione tra
pubblico e statale, il «mito della scuo-
la di Stato unica» cosi da consentire a
tutti i soggetti presenti nella societd ci-
vile, che ne sono capaci, di contribuire
alPimpresa educativa. Con questo non
intendo perorare direttamente la pur
importante causa della scuola cattoli-
ca. Voglio invece dire che la scuola e
le universitd, in omaggio a un ben in-
teso principio di sussidiarietd, possono
trovare nelle famiglie ed in altri corpi
sociali intermedi — tra cul anche i
soggetti religiosi — attorl capacl, a
precise condizioni, di far fronte alla
grave emergenza educativa di cui ha
parlato Benedetto xvi. Con una for-
mula un po’ secca dico che lo Stato,
portando fino in fondo i principi del-
l'autonomia e della parita scolastica,
deve lasciare alla societd civile la ge-

stione della scuola per limitarsi a go-
vernarla.

Quanto all’economia, anche in que-
sto ambito le religioni possono contri-
buire al dibattito del tempo presente.
Fino a oggi, nel campo dell’economia
¢ della scienza economica, si sono con-
frontati modelli esplicativi della realta
che, semplificando, privilegiavano vuoi
il ruolo dell’individuo e della sua libe-
ra iniziativa (liberismo), vuoi 'orga-
nizzazione pianificata della societd nel
suo complesso (le varie forme di stata-
lismo). :

Entrambe queste visioni finiscono
per dimenticare la persona riducendo-
la al ruolo di produttore-consumatore.
Le religioni possono correggere questo
difetto offrendo una concezione inte-
grale dell’uomo, rispettosa delle di-
mensioni che ne costituiscono Pespe-
rienza elementare (affetti-lavoro-ripo-
so). Preziosa in quest’ottica & la dottri-
na sociale della Chiesa. Essa non nasce
infarti come ricetta astratta da appli-
CATC PECr Creare una societd cristiana,
ma si sviluppa a partire dall’esperien-
za concreta di comunita cristiane che,
guidate dalla luce della Parola di Dio,
vivono il loro impegno con la realtd
umana e sociale propria di tutd ghi
womini, In quanto tale essa pud essere
proposta come valida per tutti.

Se & dovere dello Stato quello di ri-
spettare e promuovere ['espressione
pubblica delle esperienze religiose,
quale criterio deve orientare ['azione
dei cristiani, e in generale dei credenti
delle altre religions, in seno alle nostre
societa? Nel rispondere a questa do-
manda ritengo vada segnalato un du-
plice rischio. Da un lato quello di per-
seguire Pegemonia. Essa utilizza I'idea-
le, e la cultura che ne deriva, a van-
taggio del potere di chi li propugna.
Dall’altra la tendenza a non esporsi di
persona tipica delle nostre societd eu-
ropee un po’ intorpidite. La via mae-
stra per il cristiano & quella della test-
monianza intesa perd in sensc pieno,
quello per cui Gest, Pamore oggettivo
ed effettivo che da, innocente, la Sua
vita per la salvezza degli vomini, ¢
chiamato nella Scrittura il «testimone
fedele». In risposta allegemonia, la te-
stimonianza ci ricorda che la verita va
sempre proposta ¢ mai imposta; in ri-
sposta alla passiva ignavia, la testimo-
nianza ¢ spinge ad offrire ai fratelli
uomini di altre religioni ¢ mondovisio-

ni la fede cristiana, passando per I'au-
toesposizione ¢ il reciproco coinvolgi-
mento.

Il testimone — come ben ci indica-
no i martiri oggi ancora assai numero-
si — non lede i diritto di nessuno.

Cosi ad esempio, per tornare al te-
ma della laicita e della liberta religio-
sa, se 1o giudico sana una societd basa-
ta sulla famiglia concepita come unio-
ne stabile tra 'uomo e la donna aper-
ta alla vita, proporrd nel pubblico
agone questa visione della societa, ac-
cettando lealmente il confronto con al-
tre visioni, nel rispetto dei diritt fon-
damentali di tutti ¢ utilizzando tutte
le procedure costituzionalmente previ-
ste. Se mi sottraessi a una doverosa e
propositiva testimomianza di questo
genere, priverei la societd civile di un
essenziale contributo.

Questa impostazione, che vale an-
che per gli eventi della nascita e della
morte cosi come per tutti i diritti e do-
veri fondamentali, ha un peso ancor
piu rilevante in un’epoca come la no-
stra di incontro e di mescolamento di
popoli e culture di cui ho parlato in
apertura del mio intervento.

A tal proposito vorrei dire che la
citta di Genova e quella di Venezia
possono svolgere un ruolo fondamenta-
le. Sappiamo che le loro storie sono se-
gnate dall’incontro con Poriente e con
il mondo islamico. Certo, in passato
quell'incontro era proprio di un’élite
ristretta e non riguardava la stragran-
de maggioranza della popolazione.
Oggi invece chiunque pu¢ incontrare
chiunque, senza filtri né red di prote-
zione. E questo & potenzialmente un
bene percht libera forze impensate,
aprendo al contatto con realtd che -
nora sono vissute ignorandosi a vicen-
da. Il compito che ci attende € senca
dubbio difficile, non sard privo di
grandi prove e di non poche sofferen-
ze, ma la nostra fiducia deve poggiare
sulla consapevolezza che la storia in
cui siamo immersi non & un’avventura
senza senso, né & affidata alle sole no-
stre povere forze. Essa & ultimamente
guidata dal Padre di Colui che ci ha
posto nella condizione di essere uomini
nuovi. E dove ¢’& "uomo nuovo vale
ci6¢ che Paolo richiama ai Colossesi:
«Qui non vi & greco o giudeo, circon-
cisione o incirconcisione, barbaro, sci-
ta, schiavo, libero, ma Cristo & tutto
in tutti» (3, 11).
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