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IINCONTRO TRA LAICTE CATTOLICH

UNA STAGIONE
AL TRAMONTO

di ERNESTO GALLI DELLA LOGGIA

@§““{ utto sembra indi-
. care che una sta-
§ gione italiana sta
finendo: la stagio-
ne che é andata sotto il no-
me di incontro o dialogo
tra laici e cattolici. Si capi-
sce a quale stagione, a qua-
le incontro mi riferisco: a
quella che si apii intorno
agli inizi degli anni Novan-
ta, nel momento della crisi
della Prima Repubblica e
con essa della Democrazia
cristiana, del centro sini-
stra, ma anche del Partito
comunista colpito a morte
dalla fine dell'Urss, e che xi-
cevette una spinta decisiva
dall'attentato newyorkese
dell'1t settembre. Quegli
eventi, nonché la sensazio-
ne pill generale che si stes-
se chiudendo un'intera
epoca storica, aprirono o
catalizzarono una serie di
interrogativi e di problemi
riguardanti I'Italia e il mon-
do: immaginare una nuo-
va collocazione e una nuo-
va «missione» politica sia
per i cattolici che per le for-
ze laiche non attraite nell’
orbita del vecchio Partito
comunista; elaborare l'avvi-
cinarsi di una temperie cul-
turale nuova aperta dai
progressi impressionanti
della tecnoscienza in setto-
1i quali I'ingegneria geneti-
ca; affrontare le inedite
tensioni geopolitiche, viep-
pill dominate da compo-
nenti fondamentalistiche,
che sembravano imporre
un ripensamento/rilancio
della categoria di Occiden-
te. Dunque un dialogo tra
laici e cattolici che pero
aveva poco a che fare con
quello tradizionale della
storia politica italiana, a
suo tempo avviato dal Pci
togliattiano, e proseguito
per decenni, con la sini-
stra cattolica poi ribattezza-
ta con il nome di «cattoli-
cesimo democratico». Di-
versi i contenuti, ancora
piu diversi i protagonisti.

Iristiltati non sono man-
cati: soprattutto, direi, la
nascita di quotidiani, rivi-
ste, libri, iniziative cultura-
li varie, dove, per la prima
volta in modo cosi conti-

nuo ¢ sistematico nella sto-
ria italiana, la tradizione li-
berale e il cristianesimo
cattolico hanno intreccia-
to analisi, rilevato coinci-
denze e scambiato punti
di vista; dove si sono stabi-
liti importanti rapporti e
consuetudini anche perso-
nali. Da tempo pero tutto
sembra avviato verso una
ripetitivita sempre pill
stanca, i contenuti non si
rinnovano, non si aggiun-
gono energie nuove men-
tre all'opposto si somma-
no nuove ostilita. E men-
tre continua ad apparire
sempre assai lontano, qua-
si irraggiungibile, il tra-
guardo della nascita nel no-
stro Paese di una cultura ci-
vica capace di coniugare
quotidianamente, senza
contrasti ultimativi, una di-
mensione pubblica della
religione e un ethos demo-
cratico condiviso.

Qui mi limiter a indica-
re alcuni motivi che a mio
giudizio hanno reso sem-
pre piu difficile e sempre
meno produttivo il dialo-
go di cui sto dicendo.

Innanzi tutto tale dialo-
2o, che aveva una natura
sostanzialmente culturale
(anche se con possibili, evi-
denti, conseguenze politi-
che), si é trovato fortemen-
te squilibrato per la scarsis-
sima presenza in campo
cattolico di un'opinione
pubblica colta non orienta-
ta a sinistra. Sul versante
cattolico 1 pochi interlocu-
tori disponibili sono stati
perlopiu figure di giovani
intellettuali, quasi sempre
cresciuti nei movimenti, e
alcuni di quegli stessi mo-
vimenti (penso special-
mente a Comunione e Libe-
razione). Dominati tutta-

via, gli uni e gli altri, da un
fortissimo spirito di parte,
orientati a un forte radicali-
smo, pronti assai spesso a
perdere repentinamente
interesse, e magari a guar-
dare con sospetto, proprio
coloro dell'altro campo
con i quali fino al giormo
prima si erano trovati a di-
scutere insieme.
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E' accaduto cosi che il dialogo ha
finito per vedere protagonisti, da
parte cattolica, soprattutto gli
esponenti della gerarchia, la Chiesa.
Molti prelati vi hanno visto
un'occasione, nel caso migliore per
uscire dal proprio ruolo '
intellettualmente non troppo
appagante, nel caso peggiore per
mettersi in mostra, per acquistare
un'immagine pubblica di maggior
rilievo. Ne sono derivate due
conseguenze negative intrecciate
insieme. Che l'incontro tra laici e
cattolici, non avendo visto alcun
impegno di parti significative del
laicato cattolico, non ha potuto
ricevere I'apporto di energie culturali
vaste e profonde che non fossero
quelle di qualche vescovo o cardinale
(pochi per la verita, ben pochi!). Con
il che, pero, esso € divenuto di fatto
un incontro con la Chiesa, caricandosi
in tal modo di un significato
immediatamente e inevitabilmente
politico, o comunque potendo
facilmente essere cosi etichettato. E
dunque facilmente suscitando, da
parte dei laici intransigenti e della
sinistra, un fuoco d'interdizione
rivelatosi alla fine efficace.

11 ruolo assunto dalla Chiesa ha
evidenziato un ulteriore fattore
negativo. Ha infatti reso ancora pit1
chiara l'autoreferenzialita con la quale
il mondo cattolico & abituato da un
paio di secoli a improntare il suo
rapporto con chi non ne fa parte
storicamente, e che nel caso
dell'organizzazione ecclesiastica
raggiunge I'apice. Autoreferenzialita
significa difficolta di stabilire rapporti
realmente paritari con chi € fuori da
quel mondo, difficolta di farsi
persuaso che perché ci sia una reale
interlocuzione con chiunque é
necessario dare nella stessa misura in

cul s1Ticeve, non lesiare
riconoscimento e visibilita, capire che
se si vogliono conseguire obiettivi di
rilievo non si puo prendere come
bussola solo se stessi, solo il proprio
immediato tornaconto. E' cosi
accaduto tante volte, per esempio, che
pur mostrandosi molto interessata al
dialogo con i laici di orientamento
liberale la Chiesa e i suoi esponenti
fossero pronti, pero, con lo stesso
interesse (anzi assai spesso di pilt), a
incontrarsi con i pit1 aspri avversari di
quelli, con quei laici intransigenti che
magari vituperavano gli altri proprio a
causa — colmo dei paradossi — del
dialogo da essi intrattenuto con il
mondo cattolico: fossero pronti a
invitarli, a scrivere sui loro giornali, a
chiederne la collaborazione.

Forse qualcuno potrebbe giudicare
tutto cio una manifestazione di
quella malizia e spregiudicatezza
talvolta considerate proprie della pit
sofisticata abilita politica. Sono
convinto del contrario. A ben vedere,
infatti, l'autoreferenzialita — di cui
tanto spesso la Chiesa e il suo
mondo ancora non riescono a
liberarsi, e che & emersa con
chiarezza nel dialogo con i laici
interessati ad avviare un rapporto
nuovo con il cattolicesimo — non &
che la conseguenza della separatezza
a cui la vicenda storica ha costretto
la Chiesa stessa insieme al retroterra
sociale che fa capo ad essa. Una
separatezza che costituisce un grave
ostacolo proprio rispetto alla
possibilita di fare politica davvero,
cioé di avere una visione strategica,
di fare scelte nette e conseguenti, di
scegliere chi sono i propri amici
culturali e chi no, magari perfino di
farsi arricchire da essi (non oso dire
cambiare). E' su questi scogli che il
dialogo tra laici e cattolici si €
incagliato e forse sta naufragando. Di
sicuro non sara qualche progetto di
legge disposto a recepire per intero il
punto di vista della Santa Sede che
cambiera le cose.
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