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Lapresunta laicita della politica

ANGELO SCOLA

9 ETICAcristiananonpudesserepropostasenzacon-
frontarsi conlasituazione contemporaneadiinedi-
tapluralitain cui ci troviamo a parlare e operare.

1 fatto & che viviamo una con-

dizione che gia Maritain giu-

stamente definiva di babéli-

sme: «La voce che ciascuno
proferiscenon echeun purorumo-
re per i suoi compagni di viaggio».
Potremmo dire che viviamo una
crisi comunicativa, nel senso di
un’incapacita ad elaborare un co-
dice universale di intesa. E ovvio
che, in assenzadi questo codice, la
pluralita fa problema.

Questo depotenziamento nar-
rativo globale, questa difficolta a
dire qualcosa che esca dallamisu-
ra puramente soggettiva, colpisce
alcuorelapregnanzatipicamente
universale dell’etica.

Ogginon prevale una contesta-
zione frontale ai codici universali
compresoquellodell’eticacristia-
na, bensi un graduale processo di
abbandono della pretesastessa di
universalita: nessuno dei codici
secolarizzati ériuscitoamantene-
relasuapromessadiraccontarela
verita sull’esperienza umana in
modo credibile. Cosicché, non so-
losiédiffusaunageneralesfiducia
nei confronti dell’annuncio cri-
stiano, ma viviamo ormai nella
convinzione pil1 0 meno esplicita
chelaragioneumanasiaunostru-
mento debole, incapace di porta-
reatermineil compitodiconosce-
re la realta e di stabilire valori da
tutti condivisibili. Tale sfiducia,
poi, non sembra fare problema:
assomigliasempre pitlaunadelu-
sione compiaciuta, che celebrala
provvisorieta, I'incertezza, come
esaltazione suprema della liberta
di scegliere senza le fastidiose co-
strizioni del passato (etiche, reli-
giose, sociali).

Dunque siamo arrivati a una
specie di “gaia rassegnazione”:
I'uomo si scopre solo con se stes-
so, incapace — o semplicemente
stanco—di cercarc il scnso umano
dellapropriaesperienza, mapara-
dossalmente “contento” che sia
cosi e percio disponibile, a suain-
saputa, ai nuovi e subdoli dispoti-
smi tecnocratici. La rassegnazio-
ne compiaciuta anestetizza il de-
siderio di edificare il bene comu-
ne, lasciando cosi le persone in
baliadilogiche chefunzionanose-
condo fini che non sono pil ne-
cessariamente umani.

Considerata questa atmosfera
che respiriamo, si capisce quanto
sia divenuto difficile comunicare
trapersone chehanno concezioni

del mondo cosi diverse e contra-
stanti. Non e un caso chele demo-
crazie siano oggi per lo pittin crisi:
ladifficoltda comunicare ¢ unsin-
tomo che non possiamo sottova-
lutare, se vogliamo difendere lo
spazio politico di una convivenza
democratica. Habermas & sempre
stato particolarmente attento a

questo indicatore: «La condizione
in cui si trova una democrazia si
puo accertare solo sentendo il pol-
so del suo spazio pubblico politi-
co». Ed & abbastanza ovvio che la
gaia rassegnazione non e proprio
una buona terapia: bisognerebbe
infatti togliere la parola a chiun-
que (e non sono solo ai cristiani)
non abbia intenzione di compia-
cersi di dire “addio alla verita”.
Questa neutralizzazione dello
spazio pubblico riduce drastica-
mente i “battiti” del polso demo-
cratico. Naturalmente la ricetta
per avere uno spazio pubblico vi-
tale non pud nemmeno essere la
deduzionedelpolitico dalteologi-
co.

Un’intelligente soluzione &
piuttosto quella immaginata da
Maritain, nel suo discorso all'U-
nescodel 1947 (Lavoiedela paix).
In quell’occasione, Maritain af-
fermo che, datoil fatto dellaplura-
lita irriducibile degli attori sociali,
I'ambito politico deve puntare a
convergere Verso un «pensiero
praticocomune», cioeun«insiene
diconvinzioni capacidiindirizza-
rel'azione».1l cheimplicaaccetta-
rel'inevitabile divergenzadellevi-
sioni del mondo, scommettendo
alcontemposullapossibilitadiin-
tendersiconcretamentesuldafar-
si. Questo non vuol dire rinuncia-
re al piano della giustificazione
teorica dell’agire pratico (questa
rinunciasarebbegianichilista); si-
gnifica piuttosto riconoscere che
I'ambitopoliticononnecessitadel
consenso totale (assaiimprobabi-
le)intorno avisionisostantivedel-
lavita. Solo cosisirealizza quel be-
ne comune essenziale che Mari-
tain suggeriva, quando parlava
della societa umana come “corpo
di comunicazioni sociali”.

Questo significa che il politico
deve essere 'ambito in cui tutti i
“diversi” debbono avere la possi-
bilita di contribuire responsabil-
mente al bene comune della co-
municazione, cercando dispiega-
re cid che per loro vale, in un lin-
guaggio che sia accessibile a tutti.
Si puo allora essere giustamente
perplessi di fronte alla presunta
laicita discelte politiche che mira-
noaeliminareogniriferimentore-
ligiosonellospazio pubblico. Eve-
ramente pubblico, e percio sana-
mentelaico,soloquellospazioche
scommette sulla liberta dei citta-
dini, credenti e non credenti, di

mettersi nel gioco di una “narra-
zione reciproca” in vista — come
insegnaRicoeur—diunreciproco,
seppur faticoso, riconoscimento.
(l'autore éarcivescovo di Milano;
proponiamo uno stralcio della
conferenzacheil cardinale tiene
oggi nella cattedrale Notre-Dame
di Parigiin aperturadel ciclodi
conferenze quaresimali)
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